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PARTEA I

DE LA CE AM PLECAT

1. Aparitia economiei matematice In Roméania comunisti
(1948-1989)

1.1 Introducere

La inceputul regimului comunist catre sfarsitul anilor 1940, Romania,
spre deosebire de cei mai multi dintre colegii sdi, de ex. Ungaria, Polonia
sau Cehoslovacia si mai ales URSS (cf. Boldyrev 2015, Bukowski 2015,
Horvath 2015, Kéhegyi 2015), nu putea include economia matematici
printre traditiile sale stiintifice.2 Istoria disciplinei putea enumera printre
realizirile sale un grad ,mai mare de sofisticare al gindirii sociale romA-
nesti”, cu dezbateri intense in special intre populisti, marxisti si liberali
(Love 1996, 58ff) sau rasundtoarea cariera internationald, care se intinde
pe mai mult de trei decenii, a teoriei protectionismului lui Mihail Manoi-
lescu. Apelul timpuriu al unui fizician renumit pentru modelarea stiintelor
sociale (Haret 1910) nu a gésit audienta. Fapt este cd cercetarea economici
din Romania a stat pe 1anga curentul principal de gandire — Cournot, Je-
vons, Walras, Samuelson, Solow, Arrow si Debreu — ,,mai bine de un secol”
(Iancu 2015), o observatie mai degrabd metaforica decat faptici. Parea si
nu existe niciun motiv pentru a se indeparta de la curentul siu natural de
dezvoltare. Absolventii romani educati in ,marile universititi” din Franta,
Germania si Anglia (Iancu 2015) au gésit pozitiile politice sau birocratice
mai atractive decat cele specific unei cariere academice. Dacia acestea din

2 Acest capitol a fost publicat in 2017 cu titlul The Rise of Mathematical Economics in
Communist Romania (1948-1989) in History of Economic Ideas XXV (3), 41-65.
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urma-ar fi fost totusi alegerea lor, economia cantitativd, sau mai precis
economia neoclasic# care aparuse ca abordare occidentala de masa in anii
1930, ar fi reprezentat cu greu o cale demna de urmarit. Un profesor de
economie cu un doctorat (in drept) la Sorbona facea referire in manualul
siu Principiile economiei politice (Basilescu 1933) la o varietate de des-
cendenti intelectuali in convingerea cd stiinta economica ,ar trebui s
adopte cu siguranta o perspectiva pluralistd” (Basilescu 1933, 29). Manu-
alul prezenta studentilor contributiile lui B6hm-Bawerk, Cournot, Gide,
Jevons, Engels, List, Marshall, Marx, Roscher, Schmoller, Smith, Thor-
nton si Walras, iar in jurul acestora se aflau paragrafe consistente din fi-
losofia stiintei cu Jeremy Bentham, Albert Einstein, William James,
William Paley si Georges Sorel, cu o dispozitie declaratd totusi pentru
pragmatism. in ceea ce priveste scoala matematici, Principiile au oferit o
opinie descurajantd fara ambiguitati: ,Stiinta economicd... cautad sd se
apropie cit mai mult de fapte, sa stea mereu in contact cu ele. A o pune in
formule matematice si a specula apoi asupra acestor formule ar insemna
a cadea intr-o metafizici mai periculoasé incat decat aceea a lui homo oeco-
nomicus” (Basilescu 1933, 73).

Oricat de mari sau mici ar putea apirea acesti pasi astazi, ei au fost
destinati fatal grimezii de cenusi a istoriei. Reforma educationald din
1948 a venit cu manuale scolare sovietice i un model de restructurare a
invitimantului superior in vederea asigurdrii ,,formarii unor profesionisti
inalti pentru intreprinderile socialiste... principii, idei si atitudini ale soci-
etiitii socialiste” (cf. Korka 2015, 41). Marxismul-leninism adoptat, inlo-
cuit ulterior de autoritatea unici a invitaturilor sau opiniilor secretarului
general al Partidului Comunist Romén, a restrans investigatia sociald, si
prin aceasta si pe cea economic, la o caricaturd a efortului intelectual.
Pentru confortul monitorizirii ideologice, stiinta economiei putea fi stu-
diati doar in capitala tarii, Bucuresti, pani la sfarsitul anilor 1960 sau in-
ceputul anilor 1980 pentru studiile doctorale. Academia de Studii Econo-
mice (ASE) din Bucuresti producea inca intre 61% si 71% dintre absolven-
tii de economie din ultimul deceniu al regimului comunist (1979-1989)
(Korka 2015, 36). Un membru al generatiei de studenti din 1948 care si-a
inceput studiile economice la Bucuresti a fost Tiberiu Schatteles, un per-
sonaj cheie al oricérei istorii contrafactuale a modului in care economistii
roméni ar fi putut da misura competentei lor in ceea ce priveste rigoarea
disciplinei in absenta constrangerilor politice. Un interludiu in sectiunea
care urmeazi despre cariera lui Schatteles in Roménia, incheiatd brusc
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datorita acuzatiilor de sienism (Iancu 2015), introduce temele vocatiei si
ideologiei in dezvoltarea stiintei economice in acei ani de inceput ai comu-
nismului. Cazul sau ilustreaza cateva deschideri care au marcat gindirea
economici moderna care abia lua nastere atunci in Roménia: unele speci-
fice unui climat intelectual liberal, gata sd absoarba ultimele tendinte ale
cercetarii occidentale si totusi stimuldnd o gama larga de optiuni acade-
mice; altele s-au dovedit revolutionare din punct de vedere teoretic si au
trecut cu brio testul timpului pana la critica actuala a epistemologiei eco-
nomiei dominante. Ne ocupdm intr-o sectiune separati de istoria discipli-
nard de la inceputul comunismului pentru a urma structura institutionald
care a permis treptat economiei sa se transforme dintr-un efort considerat
tipic ,.ideologiei burgheze” (v. Schatteles 2007, 24) la o preocupare unidi-
mensionald cu planificarea, subordonati unor valori politice stricte. Vom
adduga mai multe detalii pentru a ilustra aceasté transformare printr-o
examinare detaliatd a cazului lui Emilian Dobrescu, un personaj cheie al
stiintei economice comuniste de la noi de la inceputuri pana mult dupi
sfarsitul perioadei. Cariera inceputd accidental in domeniul economiei 1-a
condus citre niveluri superioare de expertiza care il caracterizeazi, de
exemplu, drept ,autorul primelor modele econometrice romanesti”
(,Emilian Dobrescu at 75 years”) si ,cel mai capabil planificator” al regi-
mului comunist din Roméania (Ban 2011).

Ideologia a jucat un rol decisiv in orientarea stiintei sociale si a
cercetdrii economice in timpul erei comuniste, cu siguranta intr-o mai
mare masurd decat in domeniul studiului tehnic. Cu o terminologie stan-
dard cu privire la ,razboiul de clasd”, ,neajunsurile grave” ale capitalis-
mului si iminenta sa disparitie (Nicolae-Valeanu 1965), marxism-leninis-
mul a creat deja linia de gandire pentru economisti. Nu ne propunem si
abordam procesul de dezvoltare disciplinara a economiei dintr-o perspec-
tiva ideologica, o optiune care ne-ar conduce cétre o lucrare complet dife-
ritd. Amprenta ideologici a distorsionat mintile, a produs in mare parte o
literatura economici slaba si a lasat oportunismul sd primeze in fata pla-
nificarii carierei. Consideram aceste observatii ca premise, dar interesul
nostru este mai degraba documentar si mai restrans ca domeniu de apli-
care si se referd anume la configurarea sistemului institutional care a facut
posibild aparitia unei noi practici in randul economistilor romani: studiul
cantitativ. Am avut sansa sa avem 1n continuare posibilitatea de a prelua
mirturii orale si scrise de la protagonisti cheie ai perioadei. Le-am coro-
borat experientele si amintirile cu sursele documentare, precum si cu
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cercetdri istoriografice recente. Asa cum a spus un comentator al acestui
studiu, reconstructia noastra istorica si-ar impune cu succes ideea dacd
noua generatie de economisti ar Invata sa nu reduca perioada comunist
la cAteva afirmatii triviale cu privire la natura sa viciata.

1.2 Economistii la rascruce

n anii 1950, lumea mici a economistilor aspiranti avea inca motive pen-
tru a spera. Un instantaneu a lui Schatteles la biroul s&u de la Camera de
Comert Exterior din Bucuresti, primul siu angajator dupa ce a absolvit
ASE, ar fi surprins citeva numere ale American Economic Review si Eco-
nometrica alituri de lucriri ale lui John von Neumann, Norbert Wiener
sau Oskar Morgenstern alaturi de Karl Marx. Urmétorul sédu loc de munca
la ICE (Institutul de Cercetiri Economice) a facilitat accesul la peste 40 de
colectii de reviste occidentale disponibile in biblioteca Institutului pana in
1970 (Zaman si colab. 2013, 21); printre acestea, numere la zi ale Kyklos,
Weltwirtschaftliches Archiv, The Quarterly Journal of Economics, Re-
view of Economics and Statistics, Philosophy of Science, Journal of Poli-
tical Economy si Annals of Mathematics, pe care le-a cercetat cu atentie
pentru lucririle sale publicate alternativ in reviste economice si filozofice
romanesti.

Unele dintre textele clasice ale gandirii economice — Cercetarea
lui Smith, Principiile lui Ricardo si Teoria generald a lui Keynes — au fost
traduse in limba roméani in anii 1960, alituri de unele lucrari majore de
economie matematici (ale lui R.G.D. Allen sau K. Lancaster) (Zaman si
colab. 2013, 18; Daianu 1999, 128). Cu toate acestea, citirea in limba ori-
ginali a fost mai des norma pentru cercetatorii strluciti care au reusit sa
ating# aspecte de fond. De exemplu, principiile stiintifice ale ultimului
opus al lui Keynes au fost discutate relativ repede la dimensiunea unei
cirti (Balasz 1958). S-a dovedit a fi un pas aparent prea indraznet pentru
autor, Egon Balasz, care si-a pierdut in consecinta slujba (Zaman si colab.
2013, 15) si mai tirziu a emigrat pentru a se bucura de o carierd la Univer-
sitatea Carnegie Mellon din SUA. In acelasi timp, Schatteles si-a pierdut
locul de munci, sub acuzatii de sionism (Tancu 2015), si a fost doar o ches-
tiune de timp pAni cAnd a ales in mod similar sa fuga din Roménia in 1973
dupi prima sa participare la o conferinta in strainatate, la Tel Aviv, Israel.
Dupi o scurti perioadi petrecutd la Colegiul S. Antony de la Universitatea
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Oxford, s-a alaturat Biroului Federal de Statistica din Ottawa in 1975 pen-
trurestul carierei sale active panala pensionare la mijlocul anilor '9o. Din
fericire, pana la plecarea sa, a avut timp si orienteze cercetarea in doui
directii neasteptate.

Una dintre mostenirile sale const3 in deschiderea unei ferestre noi
si promititoare pentru cercetare, cu prima sa prezentare in limba romani
a analizei input-output a lui Leontief, inclusiv o extensie a ridécinilor sale
istorice in modelele lui Quesnay si Walrass3. La mijlocul anilor 1960, a fost
invitat la Comitetul de Stat pentru Planificare (CSP), cel mai inalt orga-
nism decizional de planificare in economia dirijati centralizat, pentru a
sustine un discurs despre ,utilizarea computerelor electronice in planifi-
carea economicd”. Acesta este contextul in care a introdus metoda inova-
toare a lui Leontief, aplicind ,,0 umila algebri de liceu cu un picusor de
calcul matriceal ca supliment” (Schatteles 2007, 24-25). El descoperea o
audientd nefamiliarizatd cu aplicarea matematicii complexe pentru nevo-
ile unei planificéri elaborate si astfel a mizat pe avantajul eficacititii ma-
tematicii, In special a puterii calculului computerizat, pentru a procesa se-
turi mari de date numerice. Dupa cum a fost remarcat (Iancu 2015), eco-
nomistii au inceput sd devind din acel moment din ce in ce mai atrasi de
promisiunea economiei cantitative prin utilizarea unor instrumente atit
de noi precum algebra matriciala, programarea liniard, analiza de regresie
si asa mai departe. Pentru majoritatea, daca nu chiar pentru toti, a fost
doar un limbaj care sa-i ajute sa faca fata sau, mai degrab4, si se sustragi
slimitelor ideologice” (Iancu 2015; Schatteles 2015).

Schatteles nu a reusit s lase mai departe ceva la fel de durabil din-
colo de acea contributie accidentald la noile inceputuri ale stiintei econo-
miei din RomAnia comunista. Cu toate acestea, mostenirea sa include, de
asemenea, texte substantiale de critici a ortodoxiei economice, care in
mod intdmplator era preocuparea simultana in Statele Unite si a compa-
triotului sau, Georgescu-Roegen. Desi améandoi au gisit determinismul
ortodoxiei prea puternic pentru a aborda in mod adecvat problemele so-
ciale, au privit totusi in directii diferite. Preocuparea lui Schatteles a fost
legata in primul rand de limitele statisticilor si masuratorilor, in special in
legatura cu identitatea dintre modelele economice care incorporeazi sem-
nale statistice si realitatea emitentd a semnalului (Schatteles 2007, 17, 49-

3 ,Observatii critice pe marginea unui tablou economic al economiei capitaliste”, Probleme
Economice (Iancu 2015).
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50). Incurajat de corespondenta personald cu Morgenstern, el a gisit teo-
ria joeuriloreca o cale de iesire”; 0',schema logicd” pentru planificare, care
reuseste si depiseascd limitarile teoretice ale abordarii cantitative stan-
dard (neoclasice) (Schatteles 1957, Schatteles 1967).

Schatteles a crezut ca poate fi mai bine inteles comportamentul
unui capitalist din perspectiva unui supravietuitor (Schatteles 2007, 96ff),
o idee care 1i d4 motive si vorbeasci despre superioritatea economiei po-
litice marxiste, deoarece ofera o teorie falsificabild (99). Economia socia-
listd este un sistem normativ si un plan este ,,un sistem de norme”; ,,nu
orice normi de planificare poate fi aplicati, ci doar aceea care este con-
forma cu explicatii valide si testate” (105). Rolul pozitiv al planului socia-
list este dedus din rolul statului socialist de a asigura un grad ridicat de
convergentd intre planificare (prognozi) si implementare (166). Formula-
rea punctul siu de vedere se bazeaza in mare parte pe articolul lui Kornai
J. si Liptak T., ,Two-Level Planning” (Econometrica 33, 1965, 141-169).
~Planificarea pe dou niveluri” vizeaza gésirea unui echilibru de criterii de
planificare intre nivelul economiei nationale (de exemplu, rata maxima de
acumulare) si nivelul intreprinderilor (de exemplu, beneficiile maxime)
(Schatteles 2007, 129). Dupa cum deducem din amintirile ulterioare
(Schatteles 2015), eforturile sale de reconceptualizare a economiei plani-
ficarii din perspectiva teoriei jocului s-au dovedit mai degraba doar o in-
cursiune epistemologicd, fird a conduce insd la o ,formulare adecvata
pentru teoria economica”.

Promisiunea unei analize sofisticate de genul sugerat de lupta oa-
recum singulari a lui Schatteles cu problemele fundamentale ale econo-
miei nu a fost indepliniti in era comunista. Pe de o parte, oamenii de la
putere au continuat s cultive ambitii modeste (atunci cand au existat)
pentru viitorul disciplinei. Comunitatea internationald a fost asigurata de
eforturile economistilor roméni in directia ,dezvoltarii creative... a gandi-
rii stiintifice contemporane cu privire la construirea socialismului” (Totu
1984). Pe de alti parte, putinii intelectuali rdmasi care nu s-au aliniat
acestei gindiri pervertite au lasat in urma ,rudimente de dezbatere pu-
blici reald a politicii economice” (Ddianu 1999, 131), au ales studiul eco-
nomic mai degrabi accidental decét vocational si au fost disproportionat
mai atrasi de oferta birocratiei decat de cercetarea academica. Vom ana-
liza in urmaétoarele sectiuni fiecare dintre aceste ingrediente care au con-
tribuit la statutul sumbru al disciplinei economice in ajunul schimbarii de
regim din 1989.
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1.3 Cadrul institutional

In momentul in care Comitetul de Stat al Planificirii (CSP) a luat cunos-
tinta cu promisiunea calculului computerizat, personalul siu lucra cu sim-
ple foi pentru a planifica unitati fizice de productie pentru ramurile indi-
viduale si economia nationald in ansamblu. Cu tot impactul directivelor
politice, posibilititile de Imbundtatire analitici erau limitate: dintr-un
personal de 918, dintre care 625 erau planificatori in 1965, cel putin dou#
treimi nu aveau experient profesionali (Pasca 2015, 28). In curind, ex-
pertiza tehnica legatd de planificare a devenit o problemi de interes poli-
tic. In deceniile care vor urma, clasa politici a sustinut in mod constant,
si mai accentuat in timpul regimului Ceausescu, necesitatea de a funda-
menta deciziile politice pe metode moderne de previziune, astfel incét pla-
nificarea si capete un caracter din ce in ce mai stiintific (Pasca 2015, 131).

La inceput, din 1948 pana in 1965, expertiza necesard introdusi in
sistem a fost in mare parte conjuncturald intr-un cadru institutional pe
trei niveluri, cu CSP 1n centru legat de organele de planificare de stat si
institutele de cercetare. De la crearea sa in 1948 pe toati perioada comu-
nistd, CSP a jucat rolul central in operationalizarea celor mai avansate mo-
dele de economie cantitativd pentru nevoile de planificare. Pentru a aco-
peri nevoia de expertiza si a ramane la curent cu tot ceea ce se descoper4,
planificatorii sii au stabilit de la inceput legaturi cu cercetitorii de la Institu-
tul de Matematica (al Academiei Romane) (IMAR), care a fost infiintat in
1949 si care a fost mult timp unul dintre putinele centre de cercetare de
excelentd din Roménia. Planificatorii au stabilit, de asemenea, legituri la
departamentele universitare de matematici din Bucuresti, Cluj si Iasi,
orasele cu cea mai lungd traditie academica a tarii. Restul entititilor de
educatie si cercetare puteau oferi doar un sprijin redus. Printre exceptii,
planificatorii care actionau atunci pot rememora4, de exemplu, lucriri
despre seturi fuzzy la Institutul de Constructii, tehnologia informatiei la
centrele teritoriale de calcul apartinand Institutului Central de Informa-
ticd (ICI), dup4 infiintarea acestuia in 1970, sau despre optimiziri tehno-
logice utilizate pe scara larga in analizele sectoriale de la Institutul de Cer-
cetare si Proiectare Tehnologica.

Larandul lor, scolile de economie precum ASE erau in primul rind
beneficiare ale cunostintelor tehnice in anii 1950. Studiile economice

4 Interviu cu Emilian Dobrescu, 17 Martie 2016.
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incepuseri acolo in-1913 odati cu ‘infiintarea Academiei de Inalte Studii
Comerciale si Industriale din Bucuresti — numitd acum Academia de Stu-
dii Economice din Bucuresti (ASE). Inci de la inceput, ASE a avut in
echipi doi matematicieni, primul rector al lui ASE, Anton Davidoglu, un
matematician de renume, si Ion Tutuc, si a inclus in planurile sale de in-
vatamant discipline precum ,,Matematica financiara si tehnicile de asigu-
rare” sau ,Algebra si asigurdrile” si a creat mai multe departamente pe
teme matematice in perioada interbelica. Ar putea fi rezonabil si deducem
cd eforturile lor au fondat scoala romaneascd de economie matematica
aplicatd (Herteliu, Smeureanu 2017, 156-157), dar de fapt, pana in anii
1960, disciplinele economice si cele matematice au fost predate ,,complet
separat, fara niciun fel de comunicare intre ele” (Iancu 2015).

Lucrurile s-au schimbat in 1963, cand Centrul de Calcul Economic
si Cibernetica Economica (CCECE) a fost infiintat In cadrul ASE (Herteliu,
Smeureanu 2017, 9), urmat la scurt timp in 1966 de lansarea revistei aca-
demice Economic Computation and Economic Cybernetics Studies and
Research (ECECSR) (Studii si cercetdri de calcul economic si cibernetica
economicd), si infiintarea in 1967 a unei facultiti omonime cu trei sectiuni —
Mecanizarea si automatizarea calculului economic, Statistica economica
si Cibernetica economici. Intre 1978 si 1990, scoala si-a schimbat numele
in Facultatea de Planificare Economici si Ciberneticas cunoscuti in pre-
zent drept Facultatea de Cibernetica, Statistica si Informaticd Economica
(CSIE). Oamenii lor, in special un trio de economisti matematicieni, Eu-
gen Tiginescu, Ludovic Tovissi si Moisa Altér, au contribuit la aducerea
tehnicilor moderne de analizi economica care au inspirat si munca de la
CSP.6 In acelasi timp, personalul didactic de la CSIE a fost in mare parte
compus din absolventi ai scolilor de matematica si politehnice, o politica
implementati pana in anii 1980 si inceputul anilor 1990, care a ajutat la
asigurarea unor generatii bine educate de economisti matematicieni. Pro-
motia 1972, o premierd in economia matematica pentru CSIE si pentru
Romania in ansamblu, a fost educata in discipline precum ,,probabilitati

si matematici statistica”, ,sisteme de calcul”, ,programare”, ,cibernetica
e

economicd” si ,cercetare operationald” (din 1969) (Herteliu, Smeureanu
2017, 65; vezi si Rosca 2012 si Korka 2015).

5 Facultatea de Ciberneticd, Statisticd si Informaticd Economica: Istoric, disponibil la
http://www.csie.ase.ro/istoric [24.05.2015].
6 Interviu cu Emilian Dobrescu, 17 Martie 2016.
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O a doua sursa pentru expertiza cantitativi a constat din centre de
analiza economicd, altele decat CSP, care erau solicitate in legiturd cu sar-
cinile de planificare centralizat, in special Directia Generald de Statistic3,
Ministerul Finantelor (MF) si Comitetul de Stat pentru Preturi. in plus, a
existat, de asemenea, o retea de institute de cercetare economics, moder-
nizatd in mod constant, astfel incat, in 1973, era alcatuita din sapte insti-
tute pe langa ICE.”

Institutul de Cercetéari Economice (ICE) a fost nu numai cel mai
vechi, infiintat in ianuarie 19538, dar a fost probabil cel mai vizibil in ca-
drul retelei de institute economice. Cu un personal de 20 de persoane cu
studii superioare si studii medii de liceu in 1953 pani in 1954 si cu un per-
sonal de aproximativ 75 in 1965 pani in 1970 (Zaman si colab. 2013, 22),
ICE a gazduit o mare varietate de interese de cercetare pané in anii 1990.
Aceste interese au variat de la istoria economica la demografie si sociolo-
gia economicd, precum si statistici si econometrie (Zaman si colab. 2013,
7). Aceasta orientare initiald, totusi, nu a fost destinati si supravietuiasci,
parcursurile necantitative fiind eliminate relativ curand. Colectiile insti-
tutului din istoria géndirii economice atat roméanesti, cét si universale au
durat doar pana in 1967, in timp ce monografiile sociale, in traditia de di-
nainte de razboi a marelui sociolog Dimitrie Gusti, au fost supuse criticilor
pana cand cercetarea a fost in cele din urmai opriti si toti cercetitorii re-
trogradati la asistenti de cercetare. Dupa cum economisti contemporani
reamintesc de acest istoric, a disparut astfel ,,0 sursi deosebiti de cu-
noagtere a realitdtilor economice”, in asa masura incit aproape toate da-
tele statistice, inclusiv datele privind populatia, au fost considerate secrete
(Zaman si colab. 2013, 16). Asa cum este de asteptat, acestea nu au fost
evenimente singulare: sociologia, privitd in mod similar ca o ,,stiinté soci-
ala burghezi”, a cunoscut chiar o soartd mai tristi datorita eliminarii din
programele universitare, cenzurii si desfiintarii complete a cadrului sdu
institutional (Matei 2015).

7 Institutul de Studii si Cercetdri pentru Planificare, Institutul pentru Studierea
Conjuncturii Economice Internationale, Institutul de Cercetiri pentru Economia Agrar3,
Institutul de Cercetiri Comerciale, Institutul de Cercetéri pentru Promovarea Turismului
International, Centrul de Cercetiri Economice pentru Preturi si Centrul de Cercetiri
Financiare si Monetare. Iin 1976 au mai fost infiintate Institutul de Economie Industriali
si Centrul de Informare, Documentare si Sintezi (Zaman si colab. 2013, 20).

8 Institutul de Economie Nationald (IEN), afiliat cu Academia Rom4ini din 1990 (Zaman
si colab. 2013, 13).
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Cu toate acestea, din punct de vedere cantitativ, cercetdrile econo-
miceau inregistrat pe mai departe progrese. Aplicarea analizei input-out-
put (I-0), precum si a altor noi tehnici econometrice, au fost initial dezba-
tute in cadrul grupurilor de studiu si al echipelor in modelarea economica
care au aparut pe cele trei niveluri ale cadrului institutional. Conferintele
invitate sustinute de Egon Balasz, Moisd Altir, Tiberiu Schatteles, tinerii
absolventi ai Facultatii de Statisticd si Matematica, si chiar de participanti
la rAndul lor, anuntau ci studiul cantitativ in economie a luat avant. Din
1957, primele studii de economie cantitativa au inceput sd fie publicate
(Iancu 2015) ca o consecintd a acestor initiative.

in acest fel, anii 1960 au asistat la trecerea la modelarea econo-
micH, in care scenariile de planificare includ acum ipoteze cu privire la
comportamentul in consum si distributia nationala intre consum si acu-
mulare. Din 1965, cercetarea a fost redirectionati de la analiza sectoarelor
economice (industrie, agricultur, comert etc.) la analiza problemelor eco-
nomice; printre aceste probleme s-au numarat eficienta si progresul teh-
nic, organizarea industriald, nivelul de trai, modelele de crestere, poluarea
si temele de mediu si comparatiile economice internationale (Zaman si
colab. 2013, 19-20). Planificarea rationald, atit anuald, cét si cea pe cinci
ani - cincinald, a devenit numitorul comun pentru tehnicile analitice ba-
zate pe Balanta Legaturilor dintre Ramuri (BLR), terminologia autohtond
pentru analiza input-output (Tévissi, Tigdnescu 1969, 12, 14).

Dupi cum stiteau lucrurile, continutul cantitativ care fundamenta
BLR pirea si reprezinte singura componentd acceptatd a stiintei econo-
miei occidentale ,decadente”. Numele lui Keynes insusi era aldturat celor
ale lui Marx si Lenin pentru a discredita progresul matematic ca ingredi-
ent necesar al gandirii economice. Cu toate acestea, asa cum vom arata in
sectiunea urmitoare, economia cantitativi se lansase irevocabil pe cursul
siu, in ciuda acuzatiilor dure, dar oportuniste ale ideologilor.° In acest

9 O proportie prea mare din economia matematici recenti este doar ndscociri, la fel de
imprecise ca si ipotezele initiale pe care se bazeaza, care permit autorului sa piardd din
vedere complexititile si interdependentele lumii reale intr-un labirint de simboluri
pretentioase si inutile” (Keynes 1954, 298) (Keynes J. M. 1954, General Theory of
Employment, Interest and Money, London, Macmillan, (Capitol 21, ,The theory of
prices”)). Textul este citat in traducerea noastra in roméina folosind referinta din Nicolae-
Vileanu (1965, 82).

10 Citiva ani mai tarziu, acelasi economist care il evoca pe Keynes pentru a discredita
abordarea cantitativi isi va schimba opinia si va afirma ci ,tratarea sistemica formalizata
matematic este una din directiile majore ale dezvoltirii stiintei economiei” (Nicolae-
Vileanu 1974).
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